RECURSO ESPECIAL N°©838.542 - MT (2006/0080621-8)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE . ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR . NELSON PEREIRA DOS SANTOS E OUTROS

RECORRIDO : VERONA PARK HOTEL LTDA E OUTRO

ADVOGADO . RODOLFO CESAR VASCONCELLOS MOREIRA E OUTROS
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA CONTRATADA
DE POTENCIA. FATO GERADOR. LEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA.

1. O consumidor fina € o sujeito passivo da obrigacéo tributéria, na condicdo de
contribuinte de direito e de fato. A distribuidora de energia elétrica ndo € contribuinte do
imposto ICMS, mas mera responsavel pela retencdo, pois limita-se a interligar a fonte
produtora ao consumidor final. llegitimidade de parte das empresas recorrentes af astada.

2. A Fazenda Estadual € parte legitima para constar do pdlo passivo de acdo de
seguranca gue objetiva extirpar a cobranca do ICMS. "Somente o Fisco credor € quem pode
e deve sofrer os efeitos de eventual condenacdo, porque € ele o Unico titular das pretensdes
contra as quais se insurgem os recorrentes. A distribuidora ndo teria como, por decisdo sua,
atender ao pedido de exclusdo do montante relativo a operagdo de demanda contratada da
base imponivel do ICMS, j& que se trata de exigéncia imposta pela Fazenda' (Voto-vista
proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki nos autos do REsp 647.553/ES, darelatoria do
Min. José Delgado, DJ de 23.05.05).

3. O fato gerador do ICMS d&se com a efetiva saida do bem do estabelecimento
produtor, a qual ndo é presumida por contrato em que se estabelece uma demanda junto a
fornecedora de energia elétrica, sem a sua efetiva utilizagdo. Precedentes.

4. Recurso especia improvido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica "A Turma, por unanimidade, negou
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.” Os Srs. Ministros Humberto
Martins, Eliana Calmon e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 15 de agosto de 2006 (Data do Julgamento).

Ministro Castro Meira
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°©838.542 - MT (2006/0080621-8)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : ESTADO DE MATO GROSSO

PROCURADOR : NELSON PEREIRA DOS SANTOS E OUTROS

RECORRIDO : VERONA PARK HOTEL LTDA E OUTRO

ADVOGADO : RODOLFO CESAR VASCONCELLOS MOREIRA E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Trata-se de recurso
especia fundado nas alineas "d' e "c" do permissivo constituciona e interposto em face de acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso, assim sintetizado:

"MANDADO DE SEGURANCA INDIVIDUAL - TRIBUTARIO - ICMS -
ENERGIA ELETRICA - DEMANDA RESERVADA DE POTENCIA -
PRELIMINARES REJEITADAS - FATO GERADOR - INCIDENCIA DO
TRIBUTO - ILEGALIDADE NA COBRANCA - COMPENSACAO -
POSSIBILIDADE - EXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA - SUMULA
213 DO STJ- SEGURANCA CONCEDIDA.

| - O valor do contrato de garantia da 'demanda reservada de poténcia nao &,
por s 0, fato gerador do ICMS.

Il - A incidéncia do tributo deve ter por base o valor da energia elétrica
ef etivamente consumida pela empresa.

Il - E entendimento sumulado pelo STJ (Sumula 213) de que 'o mandado de
seguranga_condtitui -agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagéo
tributéria” (fl. 136).

O Estado de Mato Grosso suscita dissidio pretoriano com julgado desta Corte acerca da
legitimidade ativa dos recorrentes para postular, no @mbito de mandado de seguranca, a ndo incidéncia
de ICMS sobre a "demanda reservada de poténcia’ de suas unidade consumidoras. Aduz, também, o
mesmo fundamento, quanto a legitimidade de parte, eis que o Governador do Estado do Mato Grosso
ndo poderia figurar no pdlo passivo desse mandamus. Nesse contexto, afirma "gque € assente que a
legitimidade para figurar no pélo passivo do mandado de seguranca € da autoridade que pratica o ato"
(fl. 168).

No merito, afirma ter havido violagdo ao artigo 1° da Lel n° 10.438/02, porquanto a
"demanda reservada de poténcia' é fato gerador do ICMS. Alega, outrossim, que o Tribunal de origem
discrepou do entendimento dos Tribunais de Justica de Minas Gerais e do Distrito Federal.

Os recorridos apresentaram contra-razdes pugnando pela manutencdo do aresto recorrido.
Asseveram que o contribuinte de fato tem legitimidade para propor demanda em que se discute
cobranca de ICMS, que a autoridade impetrada ao defender a legalidade do ato impugnado,
encampou-o, tornando-se parte legitima para figurar no pélo passivo da impetracdo e que o contrato de
fornecimento de energia ndo caracteriza o fato gerador do ICMS (fls. 225-241).
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Admitido o recurso especia apenas quanto a0 mérito da impetragcdo, os autos subiram a
esta Corte (fls. 253-256).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N°©838.542 - MT (2006/0080621-8)
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA CONTRATADA
DE POTENCIA. FATO GERADOR. LEGITIMIDADE ATIVA E PASSIVA.

1. O consumidor final € o sujeito passivo da obrigacdo tributéria, na condi¢do de
contribuinte de direito e de fato. A distribuidora de energia elétrica ndo é contribuinte do
imposto ICMS, mas mera responsavel pela retencdo, pois limitase a interligar a fonte
produtora ao consumidor final. Ilegitimidade de parte das empresas recorrentes af astada.

2. A Fazenda Estadual € parte legitima para constar do polo passivo de acdo de
seguranca gque objetiva extirpar a cobranca do ICMS. "Somente o Fisco credor € guem pode
e deve sofrer os efeitos de eventual condenacao, porque € ele o Unico titular das pretensdes
contra as quais se insurgem os recorrentes. A distribuidora ndo teria como, por decisdo sua,
atender ao pedido de exclusdo do montante relativo a operacdo de demanda contratada da
base imponivel do ICMS, ja que se trata de exigéncia imposta pela Fazenda' (Voto-vista
proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki nos autos do REsp 647.553/ES, da relatoria do
Min. José Delgado, DJ de 23.05.05).

3. O fato gerador do ICMS dase com a efetiva saida do bem do estabelecimento
produtor, a qual ndo € presumida por contrato em que se estabelece uma demanda junto a
fornecedora de energia elétrica, sem a sua efetiva utilizacdo. Precedentes.

4. Recurso especial improvido.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): Anaiso os requisitos de
admissibilidade do recurso especial.

Quanto ao conhecimento do recurso pela alinea "a' do permissivo congtitucional, embora
tenha havido manifestacdo do Tribunal a quo a respeito da matéria de mérito suscitada, ndo houve
pronunciamento acerca da invocada violagdo ao artigo 1° da Lei n® 10.438/02, incidindo assm o teor das
Simulas 282 e 356 da Suprema Corte, por auséncia de preguestionamento. Tampouco cuidaram o0s
recorrente de opor 0os competentes embargos de declaragdo para sanar eventuais vicios.

De outro lado, estando demonstrado o dissidio jurisprudencial, nos moldes regimentais,
conhego do recurso especial pelaainea”c" do permissivo constitucional.

N& merecem prosperar as preliminares de ilegitimidade ativa das recorrentes e
ilegitimidade passiva do Estado de Mato Grosso nas agOes versando sobre a contratacdo de energia
elétrica sob a sistemética de demanda reservada de poténcia. Quanto ao tema, vale destacar excertos
do voto-vista proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki nos autos do REsp 647.553/ES, em que 0
Ministro Relator José Delgado reformulou seu voto para acompanha-lo:

"(...)

3. Acompanho o voto do relator, quanto ao reconhecimento da ndo-incidéncia do
ICMS sobre as quantias relativas & chamada demanda contratada de energia elétrica, tendo
em vista que a orientacdo al adotada tem respaldo em julgados de ambas as Turmas
integrantes da 12 Secéo.

Documento: 640091 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJ: 25/08/2006 Pagina 4 de 10



4. Divirjo, no entanto, no que diz respeito a legitimidade passiva da ESCELSA.
Sacha Calmon Navarro Codho, referindo-se a hipétese de retencdo na fonte, distingue a
responsabilidade tributéria (em que o responsavel € sempre participe de uma relagdo
juridica de débito) da obrigagdo de reter e repassar tributo (cujo sujeito ndo €, em principio,
participe de uma relacéo tributaria de débito, mas mero agente de arrecadacdo, por ter a sua
disposicdo o dinheiro de terceiros, em razdo de circunstancias extra-tributérias), nos
seguintes termos:

'‘Quanto aos 'retentores de tributo' (retencdo na fonte), estes sdo pessoas
obrigadas pelo Estado a um ato material de fazer (fazer a retencdo do imposto
devido por terceiro). Devem, assim, reter e recolher ao Estado o tributo devido.
N&o sdo sujeitos passivos de incidéncia tributaria, mas antes sujeitados a uma
potestade administrativa. Podem, entretanto, se a lei de cada tributo assim
dispuser, ficar 'responsaveis pelo tributo ndo-recolhido. Neste caso, formardo
uma espécie diferenciada de ‘responsaveis por divida tributaria alheia. O fator de
sub-rogacao seré o inadimplemento do dever de reter' (Curso de Direito Tributério
Brasileiro, 72 edicéo, Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 727).

Discorrendo especificamente sobre a sistematica de imposicdo do ICMS incidente
nas operacbes de consumo de energia €elétrica, sustenta, a seu turno, Rogque Antbnio
Carrazza, ndo deter a empresa distribuidora a condi¢do de contribuinte do imposto, mas
sim de mera responsavel pelo seu recolhimento, que faz em nome e por conta do
consumidor final:

'(...) Embora as operacdes de consumo de energia elétrica tenham sido
equiparadas a operagbes mercantis, elas se revestem de algumas especificidades,
que ndo podem ser ignoradas.

O consumo de energia elétrica pressupde; logicamente, sua produgdo (pelas
usinas e hidrelétricas) e sua distribuicdo (por empresas concessiondrias ou
permissionarias). De fato, sd se pode consumir uma energia el étrica anteriormente
produzida e distribuida.

A distribuidora de energia €elétrica, no entanto, ndo pode ser equiparada a
um comerciante atacadista, que revende a mercadoria de seu estoque para
vargjista ou, mesmo, para consumidor final.

De fato, a energia elétrica ndo é um bem susceptivel de ser 'estocado’ pela
empresa distribuidora, para ulterior revenda, quando surjam possiveis
interessados em adquiri-la

Na verdade, s6 hafalar em operacdo juridica relativa a circulacdo de energia
elétrica no preciso instante em que o interessado, consumindo-a, vem a
transformé-la em outra espécie de bem da vida (calor, frio, for¢ca, movimento ou
qualgquer outro tipo de utilidade).

(...)

Logo, o tributo levard em conta todas as fases anteriores (producéo,
circulagdo, distribui¢do) que tornaram possivel o consumo da energia elétrica.
Estas fases anteriores, entretanto, ndo sdo dotadas de autonomia suficiente para
ensgar incidéncias isoladas, mas apenas uma, tendo por sujeito passivo o
consumidor fina de energia elétrica

A distribuidora, conquanto importante neste contexto, ndo € — e nem
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pode vir a ser — contribuinte do imposto, justamente porque, a rigor, ndo
pratica qualquer operacdo mercantil, mas apenas a viabiliza, nos termos
acima expostos. Obviamente, a distribuidora de energia é passivel de
tributacdo por via de ICMS quando consome, para uso proprio, esta
mercadoria. N&o, porém, quando se limita a interligar a fonte produtora ao
consumidor final. Este € que é o sujeito passivo da obrigacdo tributéria, na
condicdo de contribuinte de direito e, a0 mesmo tempo, de contribuinte de
fato.

(...)

Com isto ndo estamos absolutamente sustentando que a distribuicéo de
energia elétrica é intributdvel por meio de ICMS. Isto, diga-se de passagem,
contraria a prépria Carta Magna. Estamos simplesmente enfatizando que tal
tributacdo, em face das peculiaridades que cercam a circulacdo de energia
elétrica, sO € juridicamente possivel no momento em que a energia elétrica €
consumida

A _distribuidora, ao colocar a energia elétrica a disposicdo do
consumidor final, assume a condicdo de 'responsavel’ pelo recolhimento do
ICMS. Melhor explicando, ela, no caso, paga tributo a titulo alheio, isto é,
por conta do consumidor final. Este, na verdade, o contribuinte do ICMS,
nas duas acepc¢des possiveis: contribuinte de direito (porque integra o polo
passivo da obrigacdo tributaria correspondente) e contribuinte de fato
(porque suporta a carga econdmica do tributo).

Reforcando argumentos ja exibidos, a distribuidora ‘adiantal 0 ICMS devido

agora ssim — pelo verdadeiro sujeito passivo: o consumidor fina. E, em
linguagem mais técnica, responsavel tributéria, na exata acepcdo do art. 121,
parégrafo unico, Il, do CTN" (ICMS, 92 edicdo, Maheiros Editores. S0 Paulo,
2002, pp. 197-199).

Sobressai das ligdes transcritas que, seja qual for o nomen juris que se dé aquele
gue arrecada e entrega ao Fisco, seguindo instrucdes deste, no mais das vezes sob pena de
responsabilidade pessoal, tributo cujo 6nus é suportado por terceiro, certa € a sua absoluta
neutralidade ou indiferenca frente a exigéncia tributé&ria. Por conta dessa indiferenca,
traduzida na inexisténcia de qualquer dteracdo no patriménio do ‘retentor’ como
consequiéncia do recolhimento do tributo, é que se lhe recusa, por exemplo, legitimidade
para buscar a repeticdo de valores indevidamente pagos (EREsp 417.459/SP, 12 Secéo,
Min. Franciulli Netto, DJ de 11.10.2004). E, por essa mesma razéo, deve ser reconhecida a
impossibilidade de que se lhe dirijam impugnacdes relativas a cobrancga do tributo (no caso,
guestionamento sobre a base de incidéncia), bem como o correlato pedido de restituicdo do
indébito.

Sendo assim, no caso concreto, somente o Fisco credor é quem pode e deve
sofrer os efeitos de eventual condenacéo, porque € ele o Unico titular das pretensdes
contra as quais se insurge a autora. Com efeito, a distribuidora néo teria como, por
decisdo sua, atender ao pedido de exclusdo do montante relativo a operacdo de
demanda contratada da base imponivel do ICMS, j4 que se trata de exigéncia
imposta ndo por ela, mas sim pela Fazenda. Da mesma forma, n&o poderia — e nem
haveria como exigir que o fizesse — restituir ao consumidor final da energia
elétrica os valores recebidos a esse titulo e que foram imediatamente repassados ao
Estado.
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Evidencia-se, assim, a ilegitimidade da distribuidora para figurar no pélo passivo
da demanda. Entre os pedidos formulados na inicial, apenas o referente a exclusdo das
faturas de energia elétrica do montante relativo a0 ICMS alegadamente indevido acarreta
uma atuacdo da empresa, a qual, no entanto, é apenas efeito material reflexo da sentenca de
procedéncia, sem repercussdo em direito seu, a0 qual, por conseguinte, ndo tem ela
interesse em of erece qualquer resisténcia.

5. Pelas razbes expostas, dou provimento ao recurso especial da CVRD,
acompanhando, no particular, o voto do relator, todavia, divergindo daquele voto,
também dou provimento ao recurso especial de ESCELSA, para exclui-la do pdlo
passivo da acdo, fixando os honorarios advocaticios a ela devidos pela autora em
10% do valor corrigido da causa. E o voto".

O acordéo foi assim ementado:

'TRIBUTARIO. RECURSOS ESPECIAIS INTERPOSTOS POR
COMPANHIA VALE DO RIO DOCE - CVRD E ESPIRITO SANTO CENTRAIS
ELETRICAS S/A - ESCELSA. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA
RESERVADA OU CONTRATADA. APLICACAO AO FATO GERADOR.
IMPOSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO DO ICMS. VALOR
CORRESPONDENTE A  ENERGIA  EFETIVAMENTE  UTILIZADA.
PRECEDENTES. ART. 116 DO CTN. ART. 19 DO CONVENIO 66/88.
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA
PARA FIGURAR EM CAUSA EM QUE SE EXAMINA FORMA DE CALCULO
DE ICMS.

1. Tratam os autos de acdo ordinaria proposta pela COMPANHIA VALE
DO RIO DOCE — CVRD contra a ESPIRITO SANTO CENTRAIS ELETRICAS
S/A — ESCELSA, sendo posteriormente admitido como assistente litisconsorcial o
ESTADO DO.ESPIRITO SANTO. Discute-se a cobranca de ICMS sobre
"demanda contratada", consistente em potencia de energia elétrica colocada a
disposicdo de grandes clientes pela concessionéria de energia, mediante contrato.
Em primeira instancia 0 pedido da CVRD - para calcular o ICMS apenas sobre a
energia efetivamente utilizada - foi julgado improcedente, interposta apelacéo, foi
denegada pelo aresto recorrido, pelo que resultaram 0S recursos especiais em
apreciacdo. O da CVRD buscando assentar a tese apresentada em primeiro grau.
O da EXCELSA S/A aduzindo a sua ilegitimidade passiva para o feito. Admitidos,
ambos 0S recursos vieram a exame.

2. Concessionaria de energia elétrica ndo é sujeito passivo de
obrigacédo tributéria e contribuinte no que se refere ao ICM S, uma vez que
apenas repassa a Fazenda Publica o numerario obtido, razdo pela qual nao
possui legitimidade para figurar no pélo passivo de agdo cujo ponto
controverso respeita a forma de apuracdo de ICMS decorrente de
transmissdo de energia.

3. Consoante o0 entendimento esposado por este Superior Tribuna de
Justica, ndo se admite, para o efeito de calculo de ICMS sobre transmissdo de
energia elétrica, o critério de Demanda Reservada ou Contrada - apura-se o ICMS
sobre 0 quantum contratado ou disponibilizado, independentemente do efetivo
consumo -, uma vez gque esse tributo somente deve incidir sobre o valor
correspondente a energia efetivamente consumida.
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4. Apenas com a transferéncia e a tradicdo da energia comercializada se
tem como existente a obrigagdo tributéria concernente ao ICMS (art. 116, 11 do
CTN e art. 19 do Convénio 66/88).

5 — O vdor da operagdo, que € a base de célculo logica e tipica no ICMS,
como era no regime de ICM, terd de consistir, na hipétese de energia elétrica, no
valor da operacio de que decorrer a entrega do produto ao consumidor (Gilberto
Ulhda Canto).

6 — O ICMS deve incidir sobre o valor da energia elétrica efetivamente
consumida, isto €, a que for entregue ao consumidor, a que tenha saido da linha
de transmisséo e entrado no estabel ecimento da empresa.

7 — A garantia de poténcia e de demanda, no caso de energia elétrica, ndo é
fato gerador do ICMS. Este s6 incide guando, concretamente, a energia for
fornecida e utilizada, tomando-se por base de clculo o vaor pago em
decorréncia do consumo apurado.

8. Recurso especia da ESCELSA S/A conhecido e provido, para o efeito de
reconhecer ‘a sua ilegitimidade passiva para o feito. Recurso especia da
COMPANHIA VALE DO RIO DOCE conhecido e provido'.

Como se V&, tendo sido impetrado o mandamus pelo consumidor final, contribuinte de fato
e de direito da exacdo, em face do fisco estadual, ndo h& se falar em ilegitimidade em qualquer dos
pdlos da demanda.

Passo ao mérito.

O recorrente sustenta a tese de que "ainda que o contribuinte ndo utilize toda a energia que
reservou, e que foi colocada na sua subestagéo, ndo se pode dizer que o servigo de energia néo foi
presado, tanto que, em havendo a necessidade do uso, esse bem necessario estara de pronto a sua
disposicdo, numa clara evidéncia de que ocorreu uma transferéncia, uma operacao relativa a energia
elétrica, ndo apenas em relagdo aquilo que consumiu, mas em relacdo, também, a poténcia que
reservou”, operacao essa que "encerra os elementos necessarios aincidénciado ICMS" (fls. 183-184).

N&o se mostra razodvel a irresignagao do recorrente, uma vez que o fato gerador do ICMS
dé-se com a efetiva saida do bem do estabel ecimento produtor, a qual ndo é presumida por contrato em
que se estabelece uma demanda junto a fornecedora de energia elétrica sem a sua efetiva utilizagao.
Tal consectério é extraido da interpretacdo dos arts. 2° e 19 do Convénio 66/88:

"Art. 2° Ocorre o fato gerador do imposto:

VI - na saida de mercadoria do estabelecimento extrator, produtor ou gerador,
para qualquer outro estabelecimento, de idéntica titularidade ou ndo, localizado na mesma
area ou em area continua ou diversa, destinada a consumo ou a utilizagdo em processo de
tratamento ou de industrializacdo, ainda que as atividades sgjam integradas’;

"Art. 19 A base de célculo do imposto devido pelas empresas distribuidoras de
energia elétrica, responsaveis pelo pagamento do imposto relativamente as operacdes
anteriores e posteriores, na condi¢cdo de contribuintes substitutos, € o valor da operacéo da
qual decorra a entrega do produto ao consumidor”.

Nessa linha, colaciono os seguintes precedentes:
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"TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA CONTRATADA.
FATO GERADOR.

1. E incabivel recurso especial interposto sem a indicacio especifica dos
dispositivos legais tidos como violados.

2. O prequestionamento é requisito viabilizador do acesso as instancias especiais.

3. O fato gerador do ICMS da-se com a efetiva saida do bem do estabelecimento
produtor, a qual ndo é presumida por contrato em que se estabelece uma demanda junto a
fornecedora de energia elétrica, sem a sua efetiva utilizagéo.

4. Recurso especia conhecido em parte e improvido" (REsp 825.350/MT, DJU
26.05.06);

"TRIBUTARIO - ICMS - ENERGIA ELETRICA: DEMANDA RESERVADA -
FATO GERADOR ART. 116, Il, DO CTN).

1. A aquisicdo de energia €elétrica para reserva, formalizada por contrato, nao
induz atransferéncia do bem adquirido, porque néo se da a tradicao.

2. Somente com a saida do bem adquirido do estabelecimento produtor e o
ingresso no estabelecimento adquirente é que ocorre o fato gerador do ICMS (art. 19
Convénio 66/88) e art. 166, |1, do CTN.

3. Recurso especial provido" (REsp 343.952/MG, Rel. Min. Eliana Camon, DJU
de 17.06.02).

Dessarte, verificase que o acorddo combatido perfilha-se a jurisprudéncia cristalizada
nesta Corte de Justica.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0080621-8 REsp 838542 / MT

NUmero Origem: 340802005

PAUTA: 08/08/2006 JULGADO: 15/08/2006
Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral _da Republica
Exma. Sra. Dra. DULCINEA MOREIRA DE BARROS

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DE MATO GROSSO
PROCURADOR : NELSON PEREIRA DOS SANTOS E OUTROS
RECORRIDO . VERONA PARK HOTEL LTDA E OUTRO
ADVOGADO ;. RODOLFO CESAR VASCONCELLOS MOREIRA E OUTROS

ASSUNTO: Tributério - ICMS - Imposto Sobre Circulagdo de M ercadorias e Servicos - Fato gerador

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sesséo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator."”
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Eliana Calmon e Jodo Otavio de Noronha votaram

com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de agosto de 2006

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria
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